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A nemzeti ma elsősorban politikai harcok ürügye
Tompa G ábor kolozsvári rendező a m agyarországi és a romániai színjátszásról

Tompa Gábor, a kolozsvári magyar színház igazgatója talán a 
„legjobban jegyzett” erdélyi magyar színházi ember a nagyvi­
lágban, s otthon is ő a legismertebb és legelismertebb, de ugyan­
akkor a legtöbbet támadott és legtöbbször megkérdőjelezett ro­
mániai magyar rendező. M ivel egyike, volt azoknak, akik a bu­
dapesti Nem zeti Színház igazgatói székére pályáztak, a magyar- 
országi és a romániai magyar színjátszásról egyaránt faggattuk.

G ál M ária (Kolozsvár) 
írása  a NÉPSZAVÁNAK

-  R o m á n  á l la m p o lg á r k é n t  h o ­
g y a n  k e r ü lh e te t t  a N e m z e t i  
S z ín h á z r a  p á ly á z ó k  k ö zé ?

-  M a g ya r  B á lin t  kért fel, hogy 
pályázzak  én is. Akkor, m ásfél 
évvel ezelőtt úgy gondoltam , 
hogy noha nem  tudom  Pesthez 
kötni az életemet, de nem hárít­
hatom  el annak  a felelősségét, 
hogy gondolkozzam  azon, ho­
gyan lehetne m űködtetn i az t a 
sz ínházat, am ely véleményem 
szerint m a nem sorolható még a 
m agyar színházi élvonalba sem. 
M egírtam  a pályázato t egy k í­
sérőlevéllel, hogy valószínűleg 
én  m ost vállaln i nem  tudnám  a 
feladatot, mivel itthon fontos te­
endőim  vannak. M ásrészt pedig 
szakm ailag és anyagilag egy 
sokkal kecsegtetőbb, igaz, k ü l­
detés szem pontjából ta lán  k i­
sebb súlyú ajánlatom  van 2000- 
től egy lyoni színház vezetésére, 
am elyen m ég gondolkodom. 
V isk y  A n d rá s  dram aturg b ará­
tom m al olyan elképzelést írtunk 
egy szám unkra ideális nem zeti 
színházról, illetve nem zetközi 
színházm űvészeti központról, 
am ely, úgy érzem, a jelenlegi 
m agyar színházi s tru k tú ráb a n  
óriási ellenállásba ütközik.
‘ Air M ié r t?  ■

-  A Nemzeti Színház m a saj­
nos nem  arró l szól, hogy igazán 
színvonalas, európai rangú szín­
házat hozzanak létre, hanem  el­
sősorban po litikai harcok  ü rü ­
gye. Több száz alkalm azottja  
van, ak iket a M űvelődésügyi 
Minisztérium ta rt fenn. A mi el­
képzelésünkben 20-25 alkalm a­
zottja lenne a színháznak, ami­
vel hav i 200 m illió fo rin to t le­
hetne m eg takarítan i és m ás 
színházművészeti célokra fordí­
tani. Á llandó tá rsu la t nélkül 
képzeltük  el a N em zetit, am ely 
évadonként 2-3 új p rodukciót 
m u ta tna  be válogato tt m űvé­
szekkel, rendezőkkel, az év töb­
bi részében pedig az ország, il­
letve a világ legjelentősebb szín­
házait hívná meg. Szükség lenne 
erre, hiszen a nagyvilágban eL 
foglalt helye szerint a m agyar 
színjátszás m a nem  jelentősebb 
a rom án útlevélnél.

-  Ö n  s z e r in t  m i  a z  o k a  a n n a k ,  
h o g y  m íg  a m a g y a r  f i lm m ű v é ­
s z e t  n e m z e tk ö z i  t e k in t é l y t  v í ­

v o t t  k i  m a g á n a k , a m a g y a r  
s z ín h á z n a k  m in d m á ig  n e m  s i­
k e r ü l t  ig a zá n  fe lz á r k ó z n ia ?

-  Nagyon sok tehetség van Ma­
gyarországon, művészi erőkben 
nincs hiány. De a magyar szín­
játszásnak mindig valami szín­
házon kívüli missziót kellett be­
töltenie -  néha szükségszerűen, 
m áskor csak dem agóg módon. 
Volt m ár a nyélvápolás eszköze, 
különböző politikai eszmék ü t­
köztetésének színtere, csak köz­
ben éppen a sz ínházra nem fi­
gyeltek oda. Ez a hagyom ány 
máig tart. Nevetségesnek tartom, 
hogy a maroknyi színházi szak­
m a különböző pártokra szakad 
és egymás ellen dolgozik. A ro­
m án színjátszásban például nem 
lehet tudn i a különböző színé­
szekről és rendezőkről, hogy mi­
lyen párthoz tartoznak, mivel az 
senki szám ára nem  lényeges. 
Magyarországon viszont eszerint 
oszlik meg a szakm a. A m ásik  
gond az, hogy a legjobb magyar 
előadások sem tudják átlépni az 
■50-es években kötelezővé te tt  
S z ta n y is z la v szk ij-m ó d sze r t. Ezt 
a fajta realista színjátszási stílust 
esetenként nagyon jól, sőt néha 
világszínvonalon csinálják, példa 
rá  a Katona József Színház né­
hány előadása, A sch er, S zé ke ly ,  
Z sá m b é k i rendezései, ám ez nem 
jellemző a színjátszás egészére. A 
Nemzetivel pedig mindig az volt 
a baj, hogy a kü lde tés tudat 
agyonnyomta a művészi színvo­
nalat. Miközben nemzeti és poli­
tikai missziót hirdetett meg, sok­
szor nézhetetlen  előadásokat 
p rodukált. A kkor m ár sokkal 
szim patikusabb  szám om ra az 
a Vígszínház, am ely tu la jd o n ­
képpen nem zeti színházi funk ­
ció t tplt be; változatosműsorterve„ 
van és zsúfolt házak előtt játszik, j 
;. F e n t  h a n g o z ta to t t  e l v e i t  k i ­
fo g á s o l já k  i t th o n  is  a  le g tö b ­
ben . A z  e lm ú l t  n y o lc  év  s ik e r e i  
s e g í te t te k  e l fo g a d ta tn i  K o lo z s ­
v á r o n  a z t, h o g y  a s z ín h á z n a k  
le  k e l l  v e tk ő z n ie  a z t  a n e m z e t ­
m e g m e n tő  k ü ld e té s tu d a to t ,  
a m e ly  a k o m m u n is ta  é rá b a n  
n a g y o n  h a n g s ú ly o z o t t  v o l t  a z  
e r d é ly i  s z ín h á z a k  ban?

-  Ázok a visszahúzó erők, 
am elyeknek k itűzö tt célja az 
erdélyi m agyarság szellemi éle­
tének  felszám olása, nem  h á t­
rá ltak  meg, hiszen m ögöttük 
olyan középszer húzódik  meg,

T o m p a  G á b o r :  a  k ü l d e t é s t u d a t  a g y o n n y o m j a  a  m ű v é s z e t e t

am ely nem  tud  m ásképpen ér-' 
vényesülni, csak ha állandóan  
azt. hangozta tja , hogy m inden 
ellehetetlenült, ezért nem  lehet 
dolgozni. Ha valaki bebizonyít­
ja itt, E rdélyben, hogy igenis, 
m agyarként is lehet dolgozni, 
lehet értékeket terem teni, be 
lehet kerü ln i E urópa színházi 
vérkeringésébe, az kényelm et­
lenné válik  azok szám ára, akik  
abból élnek, hogy elnyom atá­
sukat lobogtatják  zászlóként. A 
színház nem  jelképes in téz­
mény, hanem  eleven, élő, vál­
tozó szervezet, am elynek a kor 
pu lzusán kell ta rta n ia  a kezét. 
Erdélyben színházzal, iskolával 
egyaránt ugyanaz tö rtén ik  -  
süllyed a színvonala, m ert m in­
denáron szim bólum ot p róbál­
nak  faragni belőle.

-  A z  ö n  á l ta l  v e z e t e t t  k o lo z s ­
v á r i  m a g y a r  s z ín h á z  m á s  u ta t  
v á la s z to t t .  M e n n y ir e  k e r ü l t  be  
e z á lta l  a  v i lá g  s z ín h á z i  v é r k e ­
r in g é séb e ?

-  E lju to tt odáig, hogy az E u­
rópai Színházi U nióba való fel­
vételről tárgyalhasson, de 
technikailag  és anyagilag még 
nincs annyira felkészülve, hogy 
beléphessen. A zt viszont el­
m ondhatom , hogy a 200 éves 
erdélyi m agyar színjátszás tö r­
ténetében először olyan nyuga­
ti országokba lá to g a th a ttu n k  
el, m in t Anglia, Franciaország, 
Írország, Finnország, Spanyol- 
ország, a G uard ianban , a Le 
M onde-ban, a The Tim esban 
jelentek  meg ró lunk  tanu lm á­
nyok, s olyan szín ikritikusok  
ír ta k  előadásainkról, m in t M i­
c h a e l B i l l in g to n  és B e n e d ic t  
N ig h tin g a le .  A ngliában zsúfolt 
házakkal já tszo ttunk  25 elő­
adást m agyarul a Kopasz éne­
kesnőből, és ezzel m egnyertük 
az év legjobb külfö ld i előadá­
sa inak  járó  díjat. Ö thetes tu r ­
nénk  a la tt a szigetországban 
sokkal több szó esett az erdélyi 
m agyar színjátszásról és az er­
délyi m agyarságról, m in t sok 
m ás esetben, am ikor tu la jdon­

képpen ez le tt volna a k itűzö tt 
cél. Folyam atosan vannak  kü l­
földi m eghívásaink. Következő 
ú ti céljaink Barcelona, D ublin, 
M arseille és A m szterdam . A 
K olozsvári Á llam i M agyar 
S zínházat m ár jegyzik a nagy­
világban, odafigyelnek rá, elő­
adásait beválogatják különbö­
ző fesztiválokra. Áz elm últ év­
tizedben több m int ötven hazai 
és nem zetközi d íja t k ap o tt a 
tá rsu la t. Ezek olyan tények,

MTI-telefótó

am elyekről m ár itthon  is kínos 
hallgatni.

-  A z  á lla n d ó  s ik e re k  ellenére  
a z  ö n  e lle n  irá n y u ló  tá m a d á so k  
n e m  s z ű n te k  m eg . A  ’90-es é v e k  
e le jé n  a z t  m o n d ta , h o g y  m in d ­
e z e k  e llenére m eg éri e z e k e t e lv i­
se ln i és n e m  fo g  le térn i arról a z  
útró l, a m e ly en  e l in d u lt  M egérte?

-  F árad tságos és nehéz né­
hány  év volt, mégis bizonyos 
szem pontból megérte. Létrejött 
Kolozsváron egy olyan erős tá r­
sulat, ahová, szívesén jön dol­
gozni b árk i belföldről és kü l­
földről egyaránt. A tá rsu la t féle 
egészen fiatal. Együtt lá tn i őket 
a 80 éves S e n k á ls z k y v a l  szá­
momra óriási dolog, rendkívüli 
kézfogás. K ülön öröm öt jelent 
az a tény, hogy egyre növekszik 
a rendszeres színházlátogató fi­
atalok  száma. A bérlők száma 
csökken, de a nézők szám a nö­
vekszik. Még sokan előítéletek­
kel viseltetnek m űsorpolitikánk 
iránt. Ennek ellenére hirdetem, 
hogy a színház nem az olcsó szó­
rakozás színhelye. Aki olcsó 
szórakozásra vágják, az -  élesen 
fogalm azva -  a diszkóktól a

T om pa G ábor 1981-ben végezte el a B ukaresti Színm űvészeti 
Főiskola rendezői szakát. H arag  György h ívására K olozsvár­
ra  m ent, ahol Bulgakov Iván, a re ttenetes című darab jáva l de­
bü tá lt. A zóta folyam atosan a kolozsvári m agyar színház ren ­
dezője, 1991-től igazgatója. D olgozott N ém etországban, 
A usztriában, Jugoszláviában, F ranciaországban, Spanyolor­
szágban és az Egyesült Á llam okban.

1984-ben, 1987-ben, 1989-ben, 1993-ban, 1997-ben a leg­
jobb rendezésért járó  d íja t vehette á t a Rom ániai Színházm ű­
vészek Szövetségétől. H árom szor nyert legjobb rendezésért 
járó  d íja t a rom án színházi fesztiválon, 1996-ban a M agyar 
Országos Színházi Találkozón is. Több fesztiváldíj tu la jdono­
sa. Az év legjobb előadása d íja t m egnyerte Jugoszláviában is, 
a legjobb külföldi előadás d íjá t pedig A ngliában. 1995-ben 

'S tu ttg a rtb a n  á tvehette  a T heather Preist, 1997-ben P árizs­
b an  a F rancia K u ltú ráé rt d íjat.

kuplerá jig  terjedő  ská lán  válo­
gathat. A színháznak sokkal na­
gyobb a felelőssége. Az, hogy 
magas ku ltú rára neveljen, szel­
lemi értékekét közvetítsen, va­
lódi é rték rendet p róbáljon  k i­
a lak ítan i olyan időszakban, 
am ikor az értékrendek felborul­
tak , az em berek pedig elveszí­
te tték  az iránytűt. Nem könnyű 
dolog. Az a fajta színház, am it 
mi csinálunk, a világ nagyváro­
sa iban  óriási közönséget vonz, 
itthon  viszont nem  teljesen  így 
van, s ez nem csak a színház hi­
bája. Nem akarom  azt állítani, 
hogy színházunk tökéletesen 
m űködik ... De ha végignézünk, 
hogy mi történik körülöttünk az 
erdélyi m agyár médiában, isko­
lában, irodalom ban a közönség 
ízlése területén, elgondolkodha­
tu n k  azon, hogy nem  kellene-e 
megkondítani a vészharangot?

-  P á ly a v á la s z tá sá b a n , é r té k ­
í té le te i  k ia la k u lá s á b a n  m ily e n  
s z e r e p e  v o l t  a  c sa lá d i h a g y o ­
m á n y n a k , h is z e n  é d e sa p ja ,  
T o m p a  M ik ló s  h íre s  m a r o s v á ­
s á r h e ly i  r e n d e z ő  v o l t  a S z é k e ly  
S z ín h á z  fé n y k o r á b a n ?

-  Természetesen nagym érték­
ben befolyásolt az, hogy szüleim 
egész életüket a színházban tö l­
tötték. Én gyakorlatilag ott nőt­
tem  fel. A m aros vásárhelyi Szé­
kely Színházról legendák te r­
jedtek. Nagy rom án bukaresti 
színészek m áig kívülről fújják- 
az akkori Sirály szereposztását, 
miközben m a m ár ta lán  egyet­
len új vásárhelyi színészt sem is­
m ernek. Szüleim  m ellett nagy 
hatással volt rám  H arag  G yörgy  
is, akinek a rendezéseit, láttam . 
Kezdetben mégis bölcsészkarra 
készültem, aztán  néhány buka­
resti előadás hatására jelentkez­
tem a bukaresti rendezői szakra.
• -  M ié r t  n e m  a m a ro sv á sá rh e ­
ly ire?

-  Azért, m ert az a fájta szín­
játszás fogott meg, amelyet Bu­
karestben láttam . Ebben fedez­
tem fel egy sajátos színházi köl­
tészetnek a lehetőségét..Eimóp^ 
egyik legerősebb jrendezoi isko­
lája1 vo lt abbápbaz idöbeá 

'káresti. Én nagyon sokat k ő - r 
szűnhetek M arosvásárhelynek, 
hiszen o tt tö ltö ttem  gyerm ek­
korom at, de ügyanannyit kö­
szönhetek annak  is, hogy o tt­
hagytam . M ára egyre inkább 
provincializálódó, belterjes, ön­
elégült transzilvanizm usban 
lubickoló társadalom  alakult ki 
az egykoron oly pezsgő szellemi 
életű kisvárosban. Színházát 
m ár meg sem próbálom  össze­
hasonlítani az egykorival. De 
h á t éz is része annak  az á lta lá ­
nos erdélyi jelenségnek, amely­
ről m egpróbáltam beszélni.

FELHÍVÁS AJÁNLATTÉTELRE RÓNAY LÁSZLÓ KÖNYVAJÁNLATA
A MININVEST Rt. (2800 T a tab án y a, S ágvári E. u. 12.111. Ih„ 

levelezési cím : 1075 B ud ap est, A sbóth u. 1 9 .1 .1.), mint kijelölt felszám oló 
nyilvános pá ly ázat útján értékesíti a z  a d ó s  Dorogi Szénbányák Rt. „FA” 

(2510 D orog, H antken M. u. 8.) tu lajdonát képező , a lább i vagyontárgyakat: Variációk Jób könyvére
I. INGATLANOK
1. Irodaház  Dorogon:

a  Dorog 1518/5 hrsz.-ú , ipartelep m eg n e v e zésű , 20 09  m 2 fö ldrészleten  álló 4  sz in tes  irodaház , szin ten kén t 6 3 0  m2 a lap terü lettel, 
távfűtési lehe tőségge l, a  b e n n e  lévő ingóságokkal, valam int a z  ingatlanon a z  irodaház  előtt álló em lékm ű m eg tartási 
kö te leze ttség év e l együtt.

2. A Dorog té rsé g é b e n  lévő alább i ingatlanok, egy  té te lben : 3. A S á risá p  /A nnavölgy/ té rsé g é b e n  lévő, a lább i ingatlanok,

Hrsz. Megnevezés Terület /m2/
egy  tételben : 

Hrsz. Megnevezés Terület /m V
4887 gyep , legelő 6050 2167 vízm ű 19333
071/1 ipartelep 29196 2171 kert 406
041 k o p árság 2948 1797 iparvasú t 2736

Összesen: 38194 1631/8 kert 1116
í  631/4 út 2783
1631/2 kert 172
02 89 /2  iparvasú t 827
02 87  ip arvasú t 4521

Összesen: 31894
». ÜZLETRÉSZEK. RÉSZVÉNYEK

1. Az 1 .450 .000  eF t jegy ze tt tőkéjű, 1993. novem ber 1 -jén m egalakíto tt KONIX Tokodi S zén fe ld o lgo zó  R t.-ben 
(2532 T okodaltáró, O rg o n a  u. 1.) lévő
1.1 70 .000  eF t névértékű , „A” so ro zatú  szav aza ti jogot b iztosító részvény ,
1.2 18 0.000 eF t névértékű , „B" so ro za tú  o sz ta lék e lső b b ség i részvény.

2. Az 5 8 6 .500  eF t jegy zett tőkéjű, 1993. július 1 -jón m egalak íto tt L encsehegyi 
S z én b á n y a  Kft.-ben (2517 K esztölc, Pf. 5) lévő 582 .500  eF t névértékű  üzletrész.

A fenti tételekről érdeklődni a  D O SZÉN R t. „FA“-nál, 
a  06 -33-442-160  sz . telefonon, m unkanapokon , a  reggeli ó rákban  lehet.

1. Az alább i nyilvántartott kö v e te lések  1999. ja n u á r 31 -i fordulónappal:
1.1 L ak ásép ítésh ez , v á sá rlá sh o z  nyújtott tám oga tásbó l é s  lak ásé rték es íté sb ő l szá rm a zó  k ö vete lések

Ö ss z e se n : 405  db, 25  501 377  Ft é s  járulékai.
1.2 E gyéb  kö vete lések

ö s s z e s e n :  65  db , 36  954  094  Ft é s  járulékai.
A fenti tételekrő l érdeklődni a  D O SZÉN R t. „FA“ jogügyi vezető jénél, 

a  06 -33-466-294  sz . telefonon, m unkanapokon , a  reggeli ó rákban  lehet.
A jelen  fe lszám olási e ljá rásban  min. 900  000  Ft be szám ítá s i joggal nem  rendelkező  pályázók /a z  I/3. té te lre  irányuló pá ly ázat kivételével/ 

90 0  000  Ft bán a tp é n z t k ö te lesek  befizetni a  Dorogi S zén b án y ák  Rt. „FA" 11 740023-20041188. sz . bankszám lájára .
A pá ly ázatn ak  tartalm azni kell a z  a ján la ttevő  adata it, a z  ÁFA ö s s z e g é t is m ag áb an  foglaló ajánlati á ra t, a  fizetés m ódját, határidejét.

A pá ly ázathoz  m ellékelni kell a  b án a tp é n z  m eg fize tésé t bizonyító dokum entum  m ásola tá t, vagy beszám ítá s i jog e se té b e n  a z  ez t igazoló 
okirat m áso la tá t, anélkül a  pá ly ázat é rvénytelen . A pály ázatokat a  Dorogi S zén b án y á k  Rt. „FA" elm ére  

/2 510  Dorog, H antken M. u. 8 ./1 9 9 9 . janu ár 19-ig /keddig/ kell benyújtani.
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k ezdette l bírálja el, é s  hirdeti ki a z  ered m ény t. A felszám oló a z  ered m ény h ird e tésre  ezú ton  m eghívja  az  ajánlattevőket, to vábbá 
az  e lő v ásá rlás i jog jogosultjait. A fö lszám oló a z  a ján la tokat jogosult versenyezte tn i. Az e lőv ásárlás i jogot az  erre  vo natkozó jogosu ltság  

egyidejű  ig azo lásával lehet gyakorolni. A felszám oló fenntartja  m ag án ak  az t a  jogot, hogy az  é rték e s íté s t indokolás nélkül
ered m ény te lennek  nyilvánítsa.

------------  "  •

Az Ószövetség egyik legérde­
kesebb, legtalányosabb köny­
ve szám talan  m egoldatlan em ­
b eri kérdést vet föl, érthető', 
hogy hom lokegyenest ellenke­
ző m agyarázata i ism ertek, s 
ezek gyakran  azt is kérdésessé 
teszik, vajon egyetlen szerző 
a lko tása-e vagy a kere ttö rté ­
neté t más szerző írta-e. A hit, a 
belenyugvás, a szenvedés elfo­
gadása, az ellene való lázadás
-  csupa olyan ny ito tt kérdés, 
am elyre az em ber személyes 
léte sík ján  keresi, s vagy m eg­
ta lá lja , vagy sem a m egnyugta­
tó választ. Az Ú r k iszo lgáltatta 
Jóbot a S átánnak , aki m egpró­
bálja, m egalázza, de Jób hű 
m arad  az Úrhoz. Lázadozik, 
felteszi a kérdést -  nem csak az 
ő kérdése - , m iért kell á r ta tla ­
nul szenvednie. A hétköznapi 
életében csetlő-botló ember, 
aki úgy érzi, nem szolgált rá  a 
szenvedésekre, sa ját előképé­
nek lá tja  a fekélyeit vakargató ' 
Jóbot, s az eget ostrom olja, m i­
ért bün te ti a végtelenül jó Is­
ten, akinek ereje ugyanúgy le­
nyűgözi, m int E ö rs i I s tv á n t ,  
aki pedig nem h is z . benne, s 
alighanem  ezért vallatja m a­
kacsul hatalm a, befolyása t i t ­
kát.

Jób könyve persze egészen 
más értelm ezésben jelenik meg 
az ő könyvében. Jób története
-  Eörsi István szerint -  István 
önkorlátozásának bizonysága. 
Aligha v ita tható , hogy így is

lehet értelm ezni, kivált, ha a 
h ite t úgy tek in ti valaki, m int 
naiv állapotot, m elyben foly­
vást egy eligazító kéz bizony- 
ságos ú tm u ta tá sá t követi a h í­
vő. Nem tudom , az olvasókat 
igazán lekötik-e azok a részek, 
am elyekben Eörsi István h ite t­
lenségéről ír. Úgy gondolom, 
ez m agánügye, nem  közérdekű 
irodalm i tém a, m int ahogy az 
ellenkezője sem az. A lényeg: a 
mű értéke vagy értéktelensége. 
S a „Jóbok könyve” izgalm as, 
nekünk szóló alkotás. Szám ta­
lan  olyan gondolatát jelöltem  
meg, am ely tovább rezég az ol­
vasóban, aki nap ja inkban  egé­
szen más hata lm aknak  érzi k i­
szo lgáltato ttnak  m agát, m int 
hajdan  Jób. „M ár többször ta ­
paszta ltam  -  írja  a szerző - , 
hogy a hatalom , bárm ilyen le­
gyen is egyébként, áldozatait 
teszi felelőssé balsorsukért, és 
a háborúhoz, m elyet az álta la  
tönkretettek  ellen folytat, spe­
ciálisan képzett értelm iségiek 
szállítják  a m uníció t.” Nem 
tudom , ezeket a „speciálisan 
képzett” em bereket értelm isé­
gieknek nevezhetjük-e. Sajnos 
azonban voltak, vannak és 
lesznek. S ami a legfurcsább, 
ez a speciális képzés arra  is a l­
kalm assá teszi egviküket-m á- 
sikukat, hogy tegnap, ma és 
holnap is a hata lm at szolgál­
ják, bárm ilyen is az. De ebben 
nincsenek egyedül. G ondol­
junk csak a levitézlett s az á r­

ból diadalm asan ú jra  felbuk­
kanó po litikusokra...

Tanulságosak azok a részek 
is, amelyekben Szophoklész Oi- 
dipuszát, Jób könyvét és a Lear 
király t veti egybe Eörsi István. 
Természetesen itt is van eredeti 
m ondanivalója, m égpedig az 
uralkodó szem léletváltozásá­
ról. Oidipusz önm agát, a gyá­
szoló küldöttség  vezetőjét és 
h azájá t egyként gyászolta. E l­
képzelni sem tudunk  m a m ár 
ilyen vezetőket, írja  Éörsi Is t­
ván, s. ha a „zseniális balfácá­
nok” felsorolását áttek in tjük  a 
békeszerződés kiagyalóitól N i-  
x o fio n  á t K h o m e in iig  é s L i  P ea-  
g ig , nem valam i em elkedett ér­
zés u ralkodik  el rajtunk . O idi­
pusz -  szem ben jó néhány mai 
„uralkodóval” -  akkor is foly­
ta tja  a nyomozást, am ikor a té­
nyek ellene vallanak. 0 ...  ó...!

Érdekes és megrendítő analó­
giák, megállapítások sorát idéz­
hetném  még. Auschwitz máig 
feldolgozatlan emlékét, a század 
botrányát, az ártatlanul szenve­
dők m em entóját, m int Jób sor­
sának lehangoló „utóképét”. Jú- 
dás áru lásának  elemzését, 
amely nyilván v itákat is kelthet. 
Á ltalában egy nagyon eredeti, 
a maga m ódján m akacs gon­
dolkodó tá ru lkozik  fel ebbon a 
könyvben, amelyet azért is érde­
mes elolvasni, m ert felnőtteket 
kérdez felnőtt módjára.

(E ö rsi Is tv á n :  U ta so k  a s e n k i  
fö ld jé n .  P a la tín u s .)
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